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1. Wstep

,Ogolnopolski  Rejestr  Smiertelnoéci  Zwierzat na Drogach”  stanowi platforme
dokumentowania 1 wymiany informacji o kolizjach pojazdow ze zwierzg¢tami i jest adresowany
do wszystkich uzytkownikow polskich drég. Niniejszy dokument stanowi pierwsze
podsumowanie zgromadzonych danych, obejmujace obserwacje zebrane w 2015 roku, a wigc
w pierwszym roku funkcjonowania serwisu. Jego uruchomienie 1 udostepnienie
zainteresowanym nastgpito w lipcu 2015 roku.

Celem raportéw rocznych jest che¢ systematycznego prezentowania czynnym uzytkownikom
(obserwatorom) efektow ich zaangazowania w tworzenie bazy, a takze przedstawienie
problematyki kolizji drogowych ze zwierzgtami szerszej rzeszy uzytkownikow drog oraz osob
zainteresowanych oddziatywaniem infrastruktury drogowej na krajowa faune.

Raport zwiera podstawowe statystyki dotyczace zgromadzonego materiatu wraz z krotkimi
komentarzami. Oméwiono w nich m. in. zalezno$¢ rozmiaréw kolizji od S$rodowiska w
otoczeniu drogi, pory roku, kategorii drogi oraz gtdéwnych grup ofiar. Ze wzglgdu na wciaz
ograniczong liczbe obserwacji dotyczacych ptazéw i gadow, zrezygnowano ze szczegétowych
analiz w odniesieniu do tych grup zwierzat.

Synteze przeprowadzono na podstawie liczby zdarzen, a nie liczby osobnikéw (ofiar). Z uwagi
na to, ze zdarzenia drogowe z udziatlem niektorych grup zwierzat (plazy i gady) maja czesto
charakter masowy, uwzglednianie liczby osobnikow mogloby wplynaé na znieksztalcenie
statystycznego obrazu zjawiska. Liczb¢ osobnikow wykorzystano wigc jedynie dla ukazania
catkowitej liczby ofiar dla danego gatunku (Tab. 2).

W zamierzeniu autorow analogiczne raporty beda opracowywane corocznie obejmujac wyniki
z danego roku, a takze cato$¢ dotychczasowych materiatdéw. Zatem w niniejszym pierwszym
zestawieniu uwzgledniono gltéwnie dane z 2015 r., ale rdwniez obserwacje archiwalne
(datowane od 2000 r.), ktore wptynely do Rejestru w 2015 roku. Nalezy zaznaczy¢, ze
przedstawiona analiza nie daje obrazu zjawiska w skali catego roku, poniewaz wigkszos¢
danych dotyczy drugiej potowy 2015 roku, tj. po uruchomieniu Rejestru.

2. Wyniki ogolne

Ogotem, do konca 2015 roku do Rejestru wptynety 1623 obserwacje dotyczace 2053
osobnikow ze 116 gatunkow zwierzat, w tym 248 obserwacji dotyczyto okresu 2000-2014 (Tab.
1). Wigkszo$¢ obserwacji dotyczyta kolizji pojedynczych osobnikdéw, zdarzenia z wigksza
liczbg ofiar odnotowano kilkakrotnie, najczesciej dotyczyly plazow i gadow, w tym
jednorazowo najwigksza liczba co najmniej 100 ofiar (ropucha szara) zostala zgloszona w
obrebie rezerwatu przyrody ,,Stawy Milickie” dnia 5.11.2015 r.
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Tab. 1. Liczba obserwacji oraz ofiar kolizji zarejestrowanych do 2015 roku.

Rok Liczba zdarzen Liczba osobnikéw
2015 1375 1636

2000-2014 248 417

tacznie 1623 2053

Zwierzg¢tami najczgsciej zgtaszanymi jako ofiary kolizji drogowych byly ssaki - jeze
oraz lis (Tab. 2), w nastgpnej kolejnosci przedstawiciele herpetofauny — zaskroniec i ropucha
szara. W przypadku jezy 91% wpisow zawieralo jedynie informacje o rodzaju, co jest
uzasadnione trudnos$cig w poprawnym oznaczeniu obu krajowych gatunkéw, jeza wschodniego
Erinaceus roumanicus oraz zachodniego E. europaeus. Spos$rod 30 jezy oznaczonych do
gatunku zdecydowanie przewazal jez wschodni (25 przypadkéw), co odzwierciedla
rozmieszczenie obu gatunkéw w Polsce oraz mniejszy odsetek wpisow z zachodniej czgsci
kraju.

Tab. 2. Gatunkowa lista ofiar kolizji i ich liczebnos¢, wedhug liczby osobnikdéw (N=2053).

Gatunek/Rodzaj Liczba Gatunek Liczba
lez (Erinaceus sp.) 315 Kret (Talpa europaea) 9
Lis (Vulpes vulpes) 255 Trznadel (Emberiza citrinella) 9
Zaskroniec (Natrix natrix) 208 Zieba (Fringilla coelebs) 8
Ropucha szara (Bufo bufo) 158 Szpak (Sturnus vulgaris) 8
Wiewidrka (Sciurus vulgaris) 78 Kos (Turdus merula) 8
Gotab miejski (Columba . f. urbana) 47 Pizmak (Ondatra zibethicus) 7
Kuna domowa (Martes foina) 50 Sroka (Pica pica) 7
Kuna (Martes sp.) 49 Krzyzowka (Anas platyrhynchos) 6
Borsuk (Meles meles) 46 Kuropatwa (Perdix perdix) 6
Sarna (Capreolus capreolus) 40 Mewa srebrzysta (Larus argentatus) 6
Zajac szarak (Lepus europaeus) 39 Mysz polna (Apodemus agrarius) 6
Jenot (Nyctereutes procyonoides) 37 Bazant (Phasianus colchicus) 6
Wrébel (Passer domesticus) 32 Pliszka siwa (Motacilla alba) 6
Tchoérz (Mustela putorius) 30 Séjka (Garrulus glandarius) 6
Dzik (Sus scrofa) 29 Kwiczot (Turdus pilaris) 5
Jez wschodni (Erinaceus roumanicus) 25 Chomik europejski (Cricetus cricetus) 5
Dymowka (Hirundo rustica) 22 Rudzik (Erithacus rubecula) 5
Kawka (Corvus monedula) 20 Jez zachodni (Erinaceus europaeus) 5
Puszczyk (Strix aluco) 16 Dzieciot duzy (Dendrocopos major) 5
Wydra (Lutra lutra) 16 Zmija zygzakowata (Vipera berus) 4
Mazurek (Passer montanus) 15 tos (Alces alces) 4
Grzywacz (Columba palumbus) 15 Uszatka (Asio otus) 4
Kuna lesna (Martes martes) 14 Ryjowka aksamitna (Sorex araneus) 4
Wrdébel/Mazurek (Passer sp.) 14 Kowalik (Sitta europaea) 4
Zaba trawna (Rana temporaria) 14 Gawron (Corvus frugilegus) 3
Gasiorek (Lanius collurio) 13 Zaby zielone (Pelophylax e. complex) 3
Myszotéw (Buteo buteo) 12 Oknowka (Delichon urbicum) 3
Spiewak (Turdus philomelos) 11 Mewa $mieszka (Ch. ridibundus) 3
Szczur wedrowny (Rattus norvegicus) 11 Srokosz (Lanius excubitor) 3
Sierpowka (Streptopelia decaocto) 10 Bobr europejski (Castor fiber) 3
Padalec (Anguis fragilis) 10 Lelek (Caprimulgus europaeus) 3
tasica (Mustela nivalis) 10 Dzieciot zielony (Picus viridis) 3
Bogatka (Parus major) 9 Grzebiuszka ziemna (Pelobates fuscus) 3




Traszka zwyczajna (Lissotriton vulgaris)
Piecuszek (Phylloscopus trochilus)
tabedz niemy (Cygnus olor)

Dzieciot $redni (Dendrocopos medius)
Mroczek pdiny (Eptesicus serotinus)
Ropucha zielona (Bufotes viridis)
Sikora uboga (Poecile palustris)

Czyz (Carduelis spinus)

Kokoszka (Gallinula chloropus)
Gesidéwka egipska (Alopochen aegyptiaca)
Potrzeszcz (Emberiza calandra)
Poklgskwa (Saxicola rubetra)

Gacek brunatny (Plecotus auritus)
Jerzyk (Apus apus)

Rzekotka drzewna (Hyla arborea)
Nietoperz (Chiroptera)

Bak (Botaurus stellaris)

Derkacz (Crex crex)

Stowik szary (Luscinia luscinia)
Mysikrdlik (Regulus regulus)

Rzesorek rzeczek (Neomys fodiens)
Ptomykdwka (Tyto alba)

Ciernidwka (Sylvia communis)
Raniuszek (Aegithalos caudatus)
Szakal ztocisty (Canis aureus)
Gronostaj (Mustela erminea)

Szop pracz (Procyon lotor)

Krogulec (Accipiter nisus)

Bocian biaty (Ciconia ciconia)

Norka amerykanska (Mustela vison)
Zaba wodna (Pelophylax esculentus)
Swiergotek drzewny (Anthus trivialis)
Traszka grzebieniasta (Triturs cristatus)
Jaszczurka zwinka (Lacerta agilis)
Trzcinniczek (Acrocephalus scirpaceus)
Kopciuszek (Phoenicurus ochruros)
tyska (Fulica atra)

Wrona siwa (Corvus cornix)

Zaba moczarowa (Rana arvalis)
Brzegdéwka (Riparia riparia)

Pliszka zotta (Motacilla flava)

Zubr (Bison bonasus)

Jelen szlachetny (Cervus elaphus)

Gil (Pyrrhula pyrrhula)

Wasatka (Panurus biarmicus)
Wiochatka (Aegolius funereus)
Dzwoniec (Chloris chloris)

Lerka (Lullula arborea)

Zaba $mieszka (Pelophylax ridibundus)
Kobczyk (Falco vespertinus)

Mysz zarosSlowa (Apodemus sylvaticus)
Jaszczurka zyworodna (Zootoca vivipara)
Makolagwa (Carduelis cannabina)
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Niektére publikacje wskazuja, ze zwierzetami, ktore ging na naszych drogach
najczesciej sa plazy (Ortowski 2007) oraz drobne gryzonie (Orlowski i Nowak 20006).
Stosunkowo niski udzial tych zwierzat w zaprezentowanym zestawieniu wynika z ich
niewielkich rozmiaréw, przez co sa latwo przeoczane, a takze bardzo szybko rozjezdzane.
Ponadto, wigkszo$¢ danych w bazie dotyczy drugiej potowy roku, dlatego tez udziat ptazow
wsrod obserwacji jest niewielki, zwykle najwiecej ptazéw ginie w okresie godowym wiosng
(Ortowski 2007). Przeoczanie 1 szybkie znikanie ofiar z powierzchni drogi bylo
prawdopodobnie przyczyna rowniez stosunkowo malego udzialu ptakéw. W grupie tej
najczesciej obserwowanymi ofiarami byty gotab miejski, wrobel oraz dymowka, co jest zbiezne
z inng analizg przeprowadzong w skali catego kraju (Borowska 2015).

Wsréd duzych ssakdw najczesSciej obserwowane byly sarna, a nastgpnie dzik
(odpowiednio 40 i1 29 osobnikdéw), co réwniez odpowiada wczesniejszym doniesieniom
(Borowska 2015). Ciekawostka bylo odnotowanie pojedynczych kolizji wielkich ssakow, tosia
1 zubra, a takze gatunku nowego dla naszej fauny, szakala zlocistego.

Lista obserwatorow, ktorzy dostarczyli swoje obserwacje liczy 79 oso6b (wykaz 0s6b w
dalszej czgsci opracowania). Rozmieszczenie obserwacji na terenie kraju nie jest rOwnomierne
(Rys. 1), zachodnie rubieze kraju niemal calkowicie pozbawione sa danych. W podziale
administracyjnym zaznacza si¢ przewaga danych z woj. mazowieckiego i zréznicowany udziat
obserwacji z pozostalych wojewddztw (Rys. 2). Rozmieszczenie dotychczas zarejestrowanych
kolizji odzwierciedla raczej aktywno$¢ poszczegodlnych obserwatoroOw, a nie rzeczywiste
roéznice w nat¢zeniu kolizji na krajowych drogach.



Rys. 1. Rozmieszczenie kolizji drogowych ze zwierzgtami na terenie Polski, wpisanych do
Rejestru do konca 2015 roku (N=1623).
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Rys. 2. Liczba obserwacji w poszczeg6lnych wojewodztwach (N=1520).



3. Liczba kolizji w zaleznoSci od typu sSrodowiska w sasiedztwie drogi
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Rys. 3. Laczna liczba kolizji w poszczegdlnych §rodowiskach (N=1512).

Zestawiajac obserwacje wszystkich grup taksonomicznych tacznie (plazy, gady, ptaki i
ssaki) najwigkszg liczbe przypadkow kolizji odnotowano na drogach w sasiedztwie terenow
rolnych (36%), zabudowanych (32%) oraz lasow (26%) (Rys. 3). Wyniki te odzwierciedlajg
liczebno$¢ 1 wybiodrczo$¢ srodowiskowa gldéwnych gatunkéw ofiar, ale takze udziat
poszczeg6lnych $rodowisk - tereny rolne stanowiag w Polsce 60% powierzchni, a lasy 30%.
Duzy udziat kolizji na obszarach osiedlowych, zajmujacych jedynie ok. 2% procent
powierzchni kraju, zwigzany jest z wigkszg aktywno$cia obserwatorow i wykrywalnos$cia
zwierzat w ich obrebie.
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Rys. 4. Liczba kolizji ze ssakami w poszczegdlnych srodowiskach (N=1012).

Potracone ssaki obserwowano najcze$ciej na drogach biegnacych przez tereny rolne

(39%) (Ryc. 4). Na terenach zabudowanych i w lasach liczba stwierdzonych ssakéw byta nieco
mniejsza i niemal identyczna wynoszac odpowiednio 29% 128%.
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Rys. 5. Liczba kolizji z ptakami w poszczegolnych srodowiskach (N=374).

Ptasie ofiary kolizji dominowaty na obszarach zabudowanych (44%) i rolnych (32%)
(Rys. 5). Spora roznica w liczbie kolizji migdzy tymi srodowiskami spowodowana jest duzym,
wynoszacym 10% udziatem gotebia miejskiego w puli ptakow zaobserwowanych w miastach.

Wyniki analizy ograniczonej do trzech najczesciej wykazywanych srodowisk — terenéw
zabudowanych, rolnych i laséw — nie odbiegaja znaczaco od wynikow ogdlnych (Rys. 6-8).
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Rys. 6. Udzial gléwnych ofiar kolizji w terenie zabudowanym (N=628).

Ssakami najliczniej reprezentowanymi wsrod ofiar kolizji na terenach zabudowanych
byly jeze (rodzaj Erinaceus tacznie). Zwierzeta te czesto wystepuja w osiedlach wiejskich i w
miastach, zwlaszcza na ich obrzezach, w dzielnicach domkoéw jednorodzinnych czy na terenie
ogrédkow dzialkowych. Drugim najliczniejszym, ale wyraznie rzadziej od jeza, znajdowanym
gatunkiem w obrebie terenéw zabudowanych byt lis. Pewnym zaskoczeniem byt wysoki udziat
wiewiorki wérdd ofiar kolizji drogowych — ogdélem 78 osobnikow, 7% ofiar na terenach
zabudowanych. Wiewidrka to gatunek zwigzany z r6znego rodzaju obszarami zadrzewionymi
jak lasy, zadrzewienia w obrebie krajobrazu rolniczego, ale rowniez spotykana jest czesto w
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miejskich parkach. Stosunkowo duza §miertelno$¢ wskazuje, ze drogi rowniez dla tego gatunku
stanowig istotne zagrozenie, mimo zwinnos$ci i zasadniczo nadrzewnego trybu zycia.
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Lis
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58% 15%
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Ryc. 7. Udziat gltownych ofiar kolizji na terenach rolnych (N=731).

Najczestszg ofiarg kolizji drogowych na terenach rolnych byt lis (Rys. 7). Taki wynik
odzwierciedla jego preferencje siedliskowe, gdyz gatunek ten spotykany jest najczes$ciej w
krajobrazie rolniczym.
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Ryc. 8. Udziat gtéwnych ofiar kolizji w lasach (N=534).

Rowniez w lasach dominujacymi ofiarami kolizji byty lisy oraz jeze (Rys. 8), a takze
ponownie, wiewiorki. Potwierdza to plastycznos¢ siedliskowa dwoch pierwszych gatunkow,
wyraza S$cisty zwigzek wiewidrki z terenami zadrzewionymi, a takze wynika z
rozpowszechnienia tych zwierzat w Polsce. Mimo to odwrotna analiza, pokazujaca gdzie gingty
dwie najliczniejsze ofiary, tj. jeze i lis, potwierdza nierdwnomierny i zgodny z oczekiwaniami
rozklad stwierdzen: jeze znajdowano najczesciej na terenach zabudowanych (Stolarz i in. 2001,
Ortowski 2004), za$ lisy na terenach rolnych (Rys. 9-10). Interesujace, ze wedlug niniejszych
materialow kolizje lisow na terenach zabudowanych byly stosunkowo rzadkie (9%




przypadkow), za§ wedlug wezesniejszych badan z Dolnego Slaska (Ortowski i Nowak 2006)
lisy ginety najczesciej wlasnie na terenach zabudowanych.

We wszystkich trzech omawianych $rodowiskach grupa trzech najliczniejszych
gatunkéw ofiar miala lacznie duzy i1 zblizony udzial, 41-45%. Zwraca uwage fakt, ze
dominujace gatunki to zwierzeta o stosunkowo duzych rozmiarach ciata, co mogto wpltynaé na
zawyzenie ich udziatu na tle innych, zwlaszcza mniejszych gatunkéw.

Lista pozostatych ofiar jest dluga — na terenach zabudowanych zawiera 45 gatunkow,
rolnych 60, a w lasach 53. Udzialy tych gatunkéw lepiej niz gatunkow dominujacych
reprezentujg charakterystyke fauny omawianych srodowisk. Zestawienie i procentowy udziat
gatunkow dominujacych w poszczegdlnych srodowiskach przedstawia ponizsze zestawienie
(Tab. 3).

Tab. 3. Zestawienie i procentowy udzial gatunkéw dominujagcych w poszczego6lnych

srodowiskach.

Tereny zabudowane % Tereny rolne % Lasy %
1. Jez 29 Lis 23 Lis 17
2. Lis 9 Jez 15 Jez 15
3. Wiewidrka 7 Kuna domowa 4 Wiewidrka 9
4. Gotab miejski 6 Borsuk 4 Ropucha szara 5
5. Wrdbel 4 Jenot 3 Zaskroniec 4
6. Kunadomowa 3 Zaskroniec 3 Borsuk 4
7. Tchoérz 3 Zajac szarak 3 Jenot 4
8. Dymodwka 2 Sarna 3 Sarna 3
9. Kawka 2 Wiewidrka 2 Dzik 2

tacznie 65% 60% 63%

Jez Erinaceus sp.

las
21%

teren
zabudowany
52%
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Rys. 9. Kolizje drogowe z jezami Erinaceus sp. w podziale na wyrdznione siedliska (N=303).
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Rys. 10. Udziat lisa w poszczegdlnych siedliskach (N=234).

4. Wplyw innych zmiennych na nate¢zenie kolizji ze zwierz¢tami
4.1. Pora roku
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Ryc. 10. Liczba kolizji w poszczegdlnych miesigcach dla wszystkich grup
taksonomicznych tacznie oraz dla ptakow i ssakow (2015 r.; N=1102).

W cyklu rocznym zjawisko kolizji drogowych ze zwierzgtami ma dwa szczyty —
wiosenny oraz jesienny (Borowska 2010) oraz minimum w okresie zimowym. Szczyt wiosenny
powodowany jest wigksza ruchliwoscig zwierzat zwigzang z migracjami, okresem godowym,
karmieniem milodych, jak i samym pojawieniem si¢ osobnikéw miodocianych, zwlaszcza
ptakow. Za wiosenny szczyt odpowiedzialne sg glownie ptazy (Ortowski 2007) oraz ptaki (obs.
wlasne). Jesienig z kolei ginie wiele ssakow ze wzgledu na okres reprodukcyjny niektérych
gatunkow, jak rowniez pojawienie si¢ 1 dyspersje mtodych (Ortowski 2007, Borowska 2010,
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Borowska 2015). Niniejszy raport opiera si¢ na danych z Rejestru, ktory rozpoczat swoja
dziatalno$¢ w lipcu, zatem wyniki dotycza tylko drugiej potowy roku. Mimo to widoczny jest
nierownomierny rozklad kolizji, ze szczytem w sierpniu-wrze$niu i minimum w okresie
péznojesiennym 1 zimowym. Rozklad taki tworzony byt giéwnie przez kolizje dotyczace
ssakow. W przypadku ptakow najwicksza liczbe kolizji notowano w lipcu, z rOwnomierng
tendencja spadkowa w pozostatych miesigcach roku. Lipcowy szczyt zwigzany byt zapewne z
koncowka okresu legowego ptakdow i czasowym pojawieniem si¢ w populacjach wielu mtodych
osobnikow.

2. Kategoria drogi
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Ryc. 11. Liczba obserwacji wg. kategorii drogi (N=1623).

Liczba wpisow dotyczacych kolizji drogowych ze zwierz¢tami byla odwrotnie
proporcjonalna do stopnia ,,waznos$ci” drogi i zapewne nat¢zenia ruchu pojazdéw. Najwigce;]
wpisow dotyczylo kolizji na drogach ,pozostatych” - powiatowych, gminnych i innych, a
najmniej, na drogach ekspresowych i autostradach (Ryc. 11). Nie wiadomo w jakim stopniu
wynik ten odzwierciedla rzeczywisty rozktad kolizji, a w jakim udzial drég danej kategorii w
naszym kraju. Przewaga w Polsce drog podrzednych (powiatowych itd.) moze powodowac, ze
sumaryczna liczba ofiar w Polsce jest najwigksza wilasnie na tych drogach. Dodatkowo, na
wynik ma wpltyw grodzenie drog szybkiego ruchu oraz skierowanie uwagi kierowcow raczej
na bezpiecznye prowadzenie aut na takich drogach, a nie rejestrowanie ofiar na drogach.
Okreslenie rzeczywistego rozktadu kolizji ze zwierzgtami w zaleznos$ci od typu drogi wymaga
wiec znacznie obfitszych materialdw i analiz uwzgledniajacych zmienne zakltdcajace.

3. Podsumowanie

Niniejszy dokument prezentuje podstawowe zestawienia danych zawartych w ,,0gdlnopolskim
Rejestrze Smiertelnosci Zwierzat na Drogach”, dotyczacych roku 2015, a uzupetniajaco takze
lat wczesniejszych. W ciggu pierwszych kilku miesigcy istnienia Rejestru z platformy tej
skorzystata grupa 79 obserwatoréw, ktorzy dostarczyli dane o ponad 1600 przypadkach kolizji,
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szczegblowo opisanych, czgsto popartych dokumentacjg fotograficzng. Tak duze
zainteresowanie $wiadczy o zapotrzebowaniu 1 wzglednej tatwosci systematycznego
gromadzenia obserwacji dotyczacych zdarzen drogowych ze zwierze¢tami, uzasadnia cel
utworzenia Rejestru, a rdwnoczesnie, niestety, potwierdza problem powaznej $miertelnosci
zwierzat na polskich drogach.

Waznym elementem Raportu jest tabela zawierajaca komplet dotychczasowych danych, z
ktérej m.in. wynika wielka réznorodno$¢ gatunkowa ofiar. Oprocz zwierzat o duzych
rozmiarach ciata, powszechnie znanych jako ofiary kolizji drogowych i standardowo
rejestrowanych przez policj¢ czy stuzby drogowe, tabela dokumentuje takze $miertelnos¢
zwierzat matych, stanowiacych prawdopodobnie ,,gldéwng mas¢” ofiar drogowych, jednak
zwykle pomijanych lub niedoszacowanych. Wéréd ofiar kolizji znalazty si¢ rowniez zwierzeta
stosunkowo rzadkie w Polsce i/lub uznawane za zagrozone wyginigciem w oparciu o
miedzynarodowe kryteria, np. kobczyk Falco vespertinus, ptomykowka Tyto alba, wlochatka
Aegolius funereus, wasatka Panurus biarmicus, chomik Cricetus cricetus, zubr Bison bonasus.
Dowody $wiadczace o oddziatywaniu ruchu drogowego na te grupe zwierzat stanowig wazny
argument za potrzebg poszukiwania rozwigzan minimalizujacych skale kolizji drogowych.

Niniejszy wstgpny Raport nie moze by¢ traktowany jako zrodio informacji w pehi
identyfikujacych problem kolizji drogowych ze zwierz¢tami. Przede wszystkim nalezy mie¢
swiadomos¢, ze zarejestrowana liczba ok. 2000 ofiar to znikomy odsetek zwierzat, jakie w
minionych miesigcach rzeczywiscie zginglty na drogach w Polsce. Przedstawione
rozmieszczenie kolizji na mapie kraju rdwniez nie musi trafnie oddawac czestosci kolizji, a
raczej miejsca poruszania si¢ najaktywniejszych obserwatorow. Sg to jednak niedociggniecia
typowe dla poczatkowych analiz i dla projektéw o charakterze masowym. Rejestr opiera si¢ na
zaangazowaniu roznorodnej grupy uzytkownikéw drog, dobrowolnie przekazujacych swoje
obserwacje, ktore sa wartoSciowe, mimo ze nie s3 gromadzone systematycznie.
Prawdopodobnie dopiero kilkuletnie, znacznie obszerniejsze wyniki gromadzone w ten sposob
pozwola na wycigganie miarodajnych wnioskow co do skali oddziatywania ruchu drogowego
na zwierzgta, wytypowanie na mapie kraju miejsc wrazliwych, o zwigkszonym ryzyku kolizji,
a takze na opracowanie zalecen minimalizujacych to zjawisko.

Funkcjonowanie Rejestru i sporzadzenie niniejszego podsumowania nie byloby
mozliwe bez zaangazowania rzeszy aktywnych Uzytkownikow, ktorzy poswigcili czas na
zebranie i wprowadzenie swoich obserwacji do Rejestru. Serdecznie za to dziekujemy!
Osobne podzickowania za profesjonalizm i niebywala cierpliwoS¢ naleza si¢
Bartlomiejowi Paulowi czuwajacemu nad calym projektem od strony informatycznej.

Dzi¢kujemy za zaangazowanie!

Karol Kustusch
Andrzej Wuczynski
Koordynatorzy

Wroclaw, styczen 2016
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Lista Uzytkownikéw, ktérzy wprowadzili co najmniej jedng obserwacje™:
Wythuszczonym drukiem wyrdzniono 10 oséb z najwieksza liczba obserwacji. W przypadku

0s0b, ktdre nie zgodzily si¢ na ujawnianie nazwiska podano skroty uzywane przez te osoby w
Rejestrze lub inicjaty imienia i nazwiska.

Aneta Balcerkiewicz, AG, Anna Bator, Marek Beblot, Lukasz Berlik, Jacek Betleja, Wesoly
Bimbrownik, Maciej Bonk, Malgorzata Bukowa, Ewa Burda, EC, chelifer, Andrzej Chwierut,
Dawid Czastkiewicz, Birdwatcher, daro2726, Joanna Duriasz, , filip filip, garrulus, Malgorzata
Goc, Grzegorz Gotebniak, Arkadiusz Gorezewski, jason, jewiniec, Adam Juzwiak, Anna
Kamilewicz, Tomasz Kalinowski, KM, Antoni Knychala, Aleksandra Kolanek, Agnieszka
Konowalik, Kamil Konowalik, Agnieszka Kosicka, Alicja Kowalczyk, zwierzorek, Joanna
Kowalska, Karol Kustusch, Agnieszka Labudda, Stanistaw bLubienski, Lukasz, Fukasz,
LeszekM, maciek, Magda, Maksool, Konrad Marczewski, Tomasz Maszkato, Hubert
Mateuszczyk, Krzysztof Matyjasik, Sebastian Menderski, md, MG, MK, MK, MT, MU,
Blazej Nowak, p333, Bartek Paul, Barbara Rutkowska, Justyna Rybak, Saszka, Jarostaw
Stowikowski, Bartosz Smyk, Przemystaw Stolarz, Anna Struczewska, Pawet Szczepaniak,
Anna Szpara, Hanna Sztwiertnia, TK, Katarzyna Turzanska, Jacek Udolf, Ela Urbaniak,
Wacek, Klaudia Wala, Marcin Wezyk, WJ, Andrzej Wuczynski, Robert Wroblewski.

*jesli kogos przypadkowo pomingliSmy, prosimy o kontakt.
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